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Z6ld Jové Kornyezetvédelmi Egyesiilet (irdsbeli észrevétel)

A Duna-partnal nem annak elszigeteltsége a f6 gond, az néha tobbet segit, a
konnyU elérhet&ség degradaciot, beépitést, felélést eredményez gyakran. Nem kell
mindenkinek lemennie a partra, az autés megkozelitési lehet&ségek korlatozasa
fontos.

Itt inkdbb a Duna part védelme, rehabilitaciéja megoldatlan még mindig.

A Duna part problémdira a bevezet6 résznél mar utaltunk, itt a felélés, a
,hasznositas” mellett — kordbban a Vasut utcai hullamtér feltoltése, most a Duna
part Il. feltoltése - a hulldmterek megGrzésére, rehabilitacidjara, védelmére
kellene torekedni, ebben a keriletnek aktivabb szerepet kellene vdéllalnia, évek 6ta
Iényegében kizardlag egyesiiletiink harcol a nagytétényi Duna part védelméért a
Févarosnal, mikdzben az ellenérdekd felek rendbe keresztbe tesznek. S ugyanez a
helyzet a fennsik Balatoni Ut innensé oldali teriiletein, ahol rdadasul éppen az
onkormdnyzat szorgalmazza a Nyél u. Brassdi u. térsége lakdovezetté sorolasat.

A Duna-part haszndlata kett6s, bizonyos terileteken lehetévé kell tenni
a part hasznalatdt, mas terlleteken a természetvédelem szempontjai az
els6dlegesek. Fontos lehet&ség és adottsag, hogy a kerilet kihasznalja
és a lakossag szamdara megkozelithetévé tegye a Dunat.

A természetvédelmi szempontbdl értékes teriiletek esetében a zavards
elkeriilése érdekében elsGsorban a gyalogos/kerékparos kozlekedés
fejlesztése szlikséges.

A vonatkozé részek kiegésziiltek azzal, hogy a Duna-parti fejlesztési
teriletek autés megkdzelitése csak a szlikséges és indokolt mértékben
valik lehet6vé. Véleménylink szerint a fejlesztési terliletek esetében a
vasut kozlekedési szerepét kell erésiteni.

Talajvédelmi szempontbdl a jelzett Tétényi-fennsiki volt katonai teriiletnek
legfeljebb a volt Mechanikai M(ivekkel szemben [évé része, ami amugy védé
Ovezet, de roncsolt terilet, johet szdba.

0K,
1.1. fejezetben mddositva.

Az un. nagy rehabilitaciok, Metallochemia és gdzmassza torténete nincsenek
teljesen lezarva, mert Nagytétényben szamos szennyezett ingatlan és kozterilet
maradt ki a talajcserébdl, amik koriltekinté magatartast igényelnek, pl.
utépitések, foldmunkak idején,

Budatétényben pedig ismeretes, hogy tobb ingatlan a gdzmasszan il most is,
korbe jettelve, szigetelve.

a) Metallochemia esetében emlitésre keriil, hogy a nem, vagy
részlegesen mentesitett ingatlanok esetében féldmunkat a
hulladékgazddalkodds szabalyai szerint kell végezni.

b) A barlanglakdsok karmentesitésénél emlitésre keril, hogy a néhany
épllet alatt kapszuldzott gdzgydri iszap ténye a féldhivatali
nyilvantartason feltlintetésre kertilt.

A felsorolashoz tovabbi javaslatok: A Duna-part Vasut utca vonalatél lefelé esé
terlilet szennyezettség feltarasa, és megnevezése. Pl. a volt Hizlaldai , feketeks”,
mely medd6hanyod keresztgat volt, a volt Metallochemia gyar teriletérdl. Szintén
itt volt kialakitva kazetta jelleggel egy iszapfogd, mely a volt két gyar
Metallochemia, és Chinoin el6dje a Banyagyutacs, tovabba lakossagi szennyvizek
Ulepitésére hasznaltak, a folyotol egy gat kialakitasaval a fekete kGig. De ide
szivattyuztak a Csepeli Szabadkikotd kotrasabal kikeriil§ iszapot is.

OK, emlitésre kerdl a terulet: ,, Tovabbi, potencidlisan elszennyezett
talaju terileteknek tekintheték: (...) a Duna-partnak a Vasut utca
vonalatdl a Campona utcaig esé terilete” és a 2. szamu mellékletben a
Koérnyezethaszndlati problémak térképen feltlintetésre kertilt.
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a) A légszennyezés kérdésében a jelzett kommunalis f(ités napjainkban is komoly
gondokat okoz,

b) emellett egész éves, és ndvekvs teher Nagytétény szamdra az MO M6 térség
hatalmas forgalma.

a) Erre vonatkozik a 3. Kérnyezeti elemek védelme Akcidéprogram Il1/1.
A lakossagi flitésbdl szarmazd kibocsatasok csokkentése c. célkitlizés,
valamint 2. Kérnyezetegészség és életmdd Akcidprogram IlI. Célkitlizés:
A lakossagot ér6 kornyezetegészségligyi kockazatok csdkkentése 2.
intézkedése (ismeretterjesztés).

b) OK, az aldbbiak szerint: ,Kilonosen sok probléma forrasa a kertlet
tranzit jellege. A févdroson és igy a kerllet teljes hosszan athaladé
forgalom ugyan az MO-s korgy(r(i megépitésével némiképp enyhiilt,
azonban mind az MO0-s, mind az M6-0s autépalya megépitése ndvekvé
terhelést okozott a kozvetleniil érintett keriiletrészeken , amelyek
kozott sirin lakott teriilet (Bartok Béla — Csut utcai lakdtelep) is
taldlhato.”

Légszennyezés kapcsan: pl. a volt Metallochemia gyar rehabilitacidja soran
betervezett véderd6t sem épitették meg, mert mas, ellentétes érdekek fesziiltek
egymasnak, pl. lakdpark terve, mintegy 470 lakassal.

A megvaldsulas folyamataban megkezdett keriileti (civil és
onkormanyzati) eréfeszitések még nem érték el a céljukat. Ugyanakkor
sikeres érdekérvényesités révén a nagytétényi temet6 mellett jelentds
fasitas tortént. A Program a jov6ben hangsulyt kivan fektetni arra, hogy
a kilonbo6z6 érdekek mellett és ellen sz616 érvek megfeleld
mérlegelésre keriljenek.

Sajnos egyre tobben valasztjak a mlanyagokkal vald tiizelést, bar tudjak, hogy
artalmas, de megfagyni sem akarnak.

A hulladékok ftési célu égetésének terjedésére vonatkozé
megfigyeléssel egyetértiink. A probléma oka alapvet6en szocialis, amely
kornyezetvédelmi problémakat is okoz. A szocidlis intézkedések
megtétele nem a Program feladata, de a Programban szerepel a I11/1.1.
intézkedés (Hulladékégetés felderitése, szankcionalasa), illetve
szerepeltetjik Uj intézkedésként az erre vonatkozé tajékoztatast a
megfelel6 kornyezeti magatartasrol.

A tranzit jelleg kétségtelenil domindns probléma, ami szamos kvazi tranzit uttal
egészil ki, Angeli u, Haros u. Ddzsa Gy. ut, Ady E. ut, stb. Itt a forgalomcsillapitott,
laké pihené 6vezetek aranyaira lehetne még utalni, ha van ilyen adat.

A ,kvazi” tranzitutvonalak emlitésre kertilnek a Programban.
Egyetértiink azzal, hogy a forgalomcsillapitott és a lakd-pihené 6vezetek
esetében fontos az el6irdsok betartatasa, mint arra a Program fel is
hivja a figyelmet.
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A poros utakrél pl. annyit, hogy a Vitéz utcat mér vagy 35-40 éve igérik minden
évben, hogy szilard burkolattal [atjak el. Mindig a csatorndzatlansdgra hivatkoznak,
ill. hogy nem lehet kiépiteni a csatornat, mert nincs ra kell6 hely a Nagytétényi
uthoz kozeli szakaszon. Mar ezt nem kell kivaltani, mert a Kossuth utca felé lehet
vezetni a csatornat, mivel itt épitettek egy atemel6t. igy az aszfaltozasnak nincs
akadalya.

A Program a 9. oldalon elismeri, hogy ,a burkolatlan utak burkolasa, ha
a tervezettnél lassabb is, de folyamatos a keriiletben, ennek ellenére
még szamottevd a burkolatlan, ezért jelent6s a porforrasnak minésilé
utak aranya.” Az utak burkolasa alapvet6en a forrasok fliggvénye.

Ki kellene térni az alapjaiban valtozoé hulladékgazdalkodasi rendszerre, a szigetes
gyUijtés varosképi, kdzterileti szempontbdl nalunk sajnos kudarc, a szelektivitas
foka igen alacsony, és a husz év alatt elkésziilt fél hulladékudvar sem nagy
dicsGség.

Sajnalatos, hogy a szelektiv hulladékgy(jtésre kiirt orszagos pdlyazatra készilt
anyagunkkal nem tudunk mit kezdeni, mivel igen nagyfoku az érdektelenség, vagy
ellenérdekeltség. Pedig szakért6k és a biraldk is megvaldsithaténak tartottak.

A Program 3.3. fejezete tartalmazza a hulladékgazddalkodasi rendszer
fejlesztésének sziikségességét a hazhoz mend szelektiv hulladékgydjtés
bevezetésével.

Zaj szempontbdl a varhaté vasuti rekonstrukcidk zajvédé létesitményei
kétségtelenil segitenek, azonban a 3,5 m-es fal végig a teljes varoson komoly
varosképi problémakat vet majd fel, és ezzel valik teljessé az un. Duna parti
elszigeteltség.

A tervek és a program is azt tartalmazza, hogy a szikséges és indokolt
helyeken épul meg a fal (az alkotmanyos jogok biztositasa érdekében).
A falak nem fogjdk novelni, a Duna-part elszigeteltségét, hiszen az
atjarokat nem sziinteti meg.

Utak locsoldsa, portalanitasa kapcsdn: Nagytétényi Ut esetében csak a Bartdk Béla
utig volt rendszeresen megoldva,
Nagytétény varoskdzpont seprése, portalanitasa pedig egyaltalan nem megoldott.

Bekeriilt a Programba erre vonatkozé intézkedés.|
(lasd 8. Hulladékgazdalkodas és koztisztasag Akcidprogram IV.
Célkitlizés: Telepuléstisztasag fejlesztése 3. intézkedés)

Szintén rendkivil hidanyos a kézutak ho eltakaritasa. A lehullé ho tavasszal elolvad,
és ezt figyelembe is veszik, mert az el6z6 télen nem volt takaritva, vagy csak akkor,
amikor egy—egy utcabdl megkérték az autdpdlyasokat, és felszortak az utat.

Nem kornyezetvédelmi jelleg(i probléma.

Egy korabbi megbeszélésen megigérték a tervezék M6 feliiljaréjanak aljat, és a
betonpilléreket hangelnyelS anyaggal boritjak be. A Vasut utca, a Gylimolcs utca, a
T(izliliom utca, Harsfa utca, Uttdrdk Utja lakdinak felvetésére még a 6-os féut
megépitése el6tt megigérték, hogy zajvédé falat épitenek a vasut, és a lakoterilet
kozé. Sajnos ezt nem teljesitették, igy kivancsian varjuk, hogy vajon a mostani
beruhdazas soran mennyit ér az igéret.

A betonpillérek hangelnyel6 anyaggal boritasanak igérvényével nem
rendelkezik az Onkormanyzat.

A jovBben tervezésre, ill. megvaldsitdsra kerild fejlesztések kapcsdn a
programban a felvetettekhez kapcsolddé intézkedések:

5. Zaj- és rezgésvédelmi Akcidprogram 11/1/1. és 11/1/2. intézkedések
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A telepiilés szerkezetben a mozaikos jelleg, a korabbi ipar maradvanyai, pince
udvarok, boros és mas pincék jelen vannak, és a valsag ezt a barna, sziirke zéna
jelleget inkabb fokozta. A felsoroltak mellett ide tartoznak mas zénak, telepek is,
mint a budafoki atmeneti zona a Nagytétényi ut elején, vagy akar Budatétényben
a korabbi ruhagyar, és szamos pinceudvar, volt telephely. Ezek tudatos
kezelésében lényegében semmit nem tudtunk tenni, azon tul, hogy jdl
megaddztatjuk Sket.

A ,kezelésre” javasolt teriiletek a Varosmarketing Stratéga alapjan a
keriltek Programban feltiintetésre, amely kijellte a legsiirgetSbb és
indokoltabb beavatkozasi, fejlesztési helyszineket. Ezen helyszinek
kozott barnamezds, roncsolt, szennyezett teriletek is taldlhatok.

A talépités kozben sajnos valtozatlanul jelen van, a csaladi hazas 6vezetekben
épiilé tarsashazak, kvazi lakoparkok még mindig megjelennek.

A 2010-ben elfogadott KESZ az egész keriiletre egységesitette az 6vezeti
rendszert és paramétereket. Az engedélyezések és haszndlatbavétel
sordn a hatdrértékek betartdsat ellendrzik. Nagyobb méreti telkeken a
KESZ lakdsszam-korlatozasa mellett tarsashazak megvaldsitasa
lehetséges.

T1 a mar jelzett nagy-rehabilitacids teriletek itt is emlitend6k.

Az atfedések elkeriilése érdekében a problémadsszefoglalé tablazatban
nem soroljuk fel Ujra a Rovid helyzetértékelésben felsorolt terileteket.

T2 nem vildgos milyen I6térre gondolnak, a fennsik védé ovezetében lévé volt
robbanté terliletre vagy a jelenlegi ORFK |Gtérre.

A szOvegben szerepel, hogy a felhagyott IGtérre.

TK 6 nemcsak a rendezett, gondozott zéldteriilet hasznos és aktiv, hanem a
,rendetlen”, vagy parlagterilet is.

Ugyanitt, reméljik nem a volt nagytétényi kiserd6r6l van sz6. Ennek a teriiletnek
az atsoroldsat mar kétszer kezdeményezte a tulajdonos Metalloglobus,
mindkétszer elutasitottak.

A hivatkozott rész torolve.
Nem a Nagytétényi Kiserd6rél van sz6! Nem kerdilt dtsoroldsra és nincs
is ilyen szandék!

Km/3. Nem megfeleld a felszini viz elvezetés (kilonos tekintettel a budafoki
térségben az aldbanyaszott terlileteken) Nagytétényben fel sem mérték! Ez egy
nagyon komoly hidnyossag, feltétlenil potolni szlikséges, és megoldast kellene
taldlni a problémara.

A Program atszerkesztésre kerilt, nem keriilnek nevesitésre az érintett
teriiletek, mivel a kerdlet altaldnos problémajardl van szé.

Km/4. Igen! Van olyan utca, ahol az eredeti vizvezeték cs6vébdl nincs egy 6
méteres darab egyben, mert mar annyi cs6torés volt. (Sport utca)

(Egyetérté megjegyzés. Nincs teendd.)

VE/1. A Z-EZ teriiletek atsoroldsa reméljiikk nem érinti a Metalloglobus
tulajdondban Iévé két ingatlant, és a volt Metallochemia gyar teriiletét, fentebb
ismertettik

Nem érinti.
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VE/ 4 Jelenleg is védettségi javaslatok futnak a nagytétényi Duna part és a Tétényi
fennsik Balatoni Ut menti 6vezeteire, ill. orszagos védelem a fennsik térokbalinti
Nagypuszta zénajara, ami lenyulik a I16tér kornyékére, a Balatoni utig.

A javaslat valészin(Gleg a VE/3. értékhez tartozik.

A 2.szamu mellékletben a Természeti adottsagok térképen szerepelnek
a védelmi tervek, tovabba beillesztettiik a 6-os szamu mellékletbe az
érzékeny objektumok listajaba is.

A 3.2 pontban felsorolt jogkorok, feladatok, kompetencidk vélhet6en valtozni
fognak, kerlet, févaros, ill. kormdanyhivatal.

A 3.2. pontban jelezve lett.

A 3.3 pontban felsorolt barnamezG6k kezelésénél az altaldnossagokon tul kellene
|épni, milyen eszkdzok, 6sztonz6k johetnének széba, azok kimozditasaban?

A bekezdésben megfogalmazasra keriilt a cél, a 6. Varosrendezési
Akcidprogramban pedig az ehhez kapcsolddé intézkedések.

Duna- part, nem kell mindenkinek lemenni a Duna- partra, mert akkor ténkre
megy, ezt hangsulyoztuk a Duna Spirit terveinél is, az autds lejutds korlatozasa mar
a tervezésnél fontos.

Mddositva, a fent emlitettek alapjan. A szabdlyozasi terv értelmében a
Duna Spirit fejlesztési teriiletén biztositott az autés megkozelités, a
Duna-parton nem.

Kozlekedés, az atmendé forgalom csokkentése cél kell legyen, akar Budafok
belvarosa esetében is, Mdria T. u. kétiranyusitds, a tranzit elszoktatasa innen,
szlikitések, csillapitasok.

Egyetértiink, a Program tartalmaz forgalomcsokkentést célzé
intézkedéseket. Konkrét megolddsokra hatastanulmany alapjan a
Programban javasolt Kozlekedésfejlesztési stratégidnak kell valaszt
adnia.

1. Kérnyezet tudatossag novelése Akciéprogram:

a) Ha mar szdba kerliilt az 6nkormanyzati intézmények energetikai fejlesztése,
elodazhatatlan legalabb kozéptdvon a megujuld energidk megjelenése,
demonstracids programokon keresztil, helyi intézményeknél.

b) A tudatositas szélesitése nagyon fontos, az internet lehet&ségeivel vald
fokozottabb éléssel, a jelzett kornyezeti informacios rendszer széles
elérhetGségével.

c) Bar legutdbbi kbrnyezeti nevelési kerekasztalunkon megtudtuk, hogy nincs és
nem is lesz Kerileti Kornyezeti Nevelési Program, ugy tinik, alulrél, intézményi, és
civil szintr6l mégis létrehozhato lesz.

a) A javaslat az I/1. intézkedés széveges leird részébe bekeriilt.
b) A Program tartalmazza, egyetértiink ezek fontossagaval.

c) A Program tartalmazza a lll/1. Intézkedések kozott.

2. Kornyezet egészség és életmdd Akcidprogram: Itt talan tobbrél van szo a
leirtaknal, a kordbbi ponttal 6sszhangban, a tudatositasrdl, a kérnyezeti
kockazatok, taplalkozas életmdd, vasarlas, mobilitasi szokdsok, egészségiigyi
kockazatai, hatasai tudatositasarol is.

Elfogadva: a Il. célkit(izés szOveges részében tételesen felsorolva, illetve
a tablazatban a szlikséges tudatositasra vonatkozo intézkedés szerepel.
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3. Kérnyezeti elemek védelme Akcidprogram:

a) Lakossdagi f(ités korszerUsitési programok tdmogatasa, megujulék, ill. kevéssé
légszennyezd technoldgidk. Itt vagy mas programban szerepelnie kellene az épiilet
szigetelési, nyilaszard csere programoknak is.

b) A kerti égetést valdban meg kell sziintetni, megfelel6 alternativakkal, helyi
komposztalds, gylijt6 jaratok. Ezt a rendelkezést jobban kellene tudatositani a
lakossag korében. Altalanossagban elmondhatd, hogy a z6ld hulladékok gydijtése
soran az egy rokarol két bér lehuzdsa az altaldnos nézet. Ez a szemlélet sajnos nem
teszi népszer(ivé a gyljtést, igy a hatasossaga is elmarad a varttél.

c) A klima valtozas alkalmazkodasi kérdéseinél a csapadékviz hasznositasa,
gylijtése, gyors lefutdsa megelSzése is szempont lehet.

a) A javasolt intézkedést a 9. Akciéprogram IV. célkitlizéseinek
intézkedései tartalmazzak.

b) Elfogadva, a tudatositas bekerilt a Programba.

c) A csapadékvizek gyors lefutasanak megel6zéséhez is hozzajarulo
intézkedések az alabbiak:

3. Kornyezeti elemek védelme Akcidprogram

VI. Célkitlzés/1. és 2. intézkedés

4. Kozlekedésfejlesztési Akcidprogram:

a) A kdrnyezet orientalt helyi kozlekedési stratégia gondolatat évekkel ezel6tt mi is
felvetettik, ill. készitettiink is egy anyagot, annak f6bb elemei ma is aktualisak.
Integracié a modok kozott, mobilitdsi igény kezelés, a lagy formdak tamogatdsa, a
kozosségi kozlekedés elérhetésége, el6varosi vasuti orientdcid, tandcsadas,
informdcidhoz jutas. Ezek egy része févarosi, ill. kormanyzati feladat, ill.
egyuttmiikodést igényel. A Duna hajozhatdsaganal, legalabb a jelen
kezdeményezéseket kellene tdmogatni, és nem gatolni — Békési Ur, Tomos ur és a
Harosi Yacht Club tervei, létesitményei, amik jelen stddiumban turisztikai
jelleglek.

b) Ugy tudjuk, hogy a Pohar utcanal egy megalld kiépitését tervezik a vasttvonal
atépitése soran, és a Nagytétény vasutallomas megmarad. Ez lenne az idedlis
allapot, mivel a kornyez6 izemek, és meglévé munkahelyek dolgozdi is ezt
hasznaljak.

c) A tomegkozlekedés modositasara vonatkozd mddositd javaslatok (Dedk Ferenc,
Szilvafa utca, és a Bartdk Béla Ut ellatasanak javitdsa, Székesfehérvar - Kelenfold
palyaudvar - at a Keleti palyaudvar kézott hajdan kozlekedd vonat visszadllitasa)

a) Egyetértiink, a Program is e szellemben késziilt. Egyedi jogi
el6zményekkel rendelkezd ligyekre azonban a program nem tud valaszt
adni. A BKV révatkel6 palyazatot a kertilet hatdrozottan tdmogatta, a
csepeli oldal problémai miatt nem kapott a palyazat pozitiv biralatot.

b) Az Onkormanyzatnak sikeriilt elérnie, hogy a tervezettekkel
ellentétben ne a Nagytétényi vasutallomas keriljon feldjitasra, hanem
helyette Uj megall6 keriiljon kiépitésre a Pohdr utcanal. A két megalld
egyidejd megtartasa a megallok tulzott kozelsége miatt nem lehetséges.

c) A javaslat a Kozlekedési Stratégia készitése soran vizsgalando a
megoldasi alternativak alapjan, amely jelen Program kereteit
meghaladja.
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5. Zaj-, rezgésvédelmi Akcidprogram:

a) A meglévé helyzetekben a monitoringgal, gyakori zajmérésekkel kellene élni, és
azok alapjan lépéseket tenni a kezelésre.

b) A megel6zésnél fontos elem kellene legyen a varosszerkezeti programok ilyen
alakitasa, a kozlekedési csatornakra vald utdlagos raépités megakaddlyozasa, lasd,
a Matra utcai lakételep ami nemcsak a szemétre hanem az MO0-ra is raépilt.

a) Az 6nkormanyzatnak ebben kezdeményez6 szerepe lehet, a Program
tartalmazza, hogy az 6nkormanyzat méréseket kezdeményez indokolt
esetben a feliigyel6ségnél.

b) Egyetértiink, a Program kovetkezd intézkedései fedik le a
javaslatokat:

5. Zaj- és rezgésvédelmi Akcidprogram

I. Célkitlzés/7. Intézkedés

6. Varosrendezési Akcidoprogram:

Talan itt a legnagyobb a szakadék a korabbi tervek, stratégidk és a jelen valdsag,
leginkabb az entrdpia és a spontan, tobbnyire lizleti alapu fejlesztések kozott.
Teleplilés kép, varoskép, homlokzatok, utcaképek védelme. Lepusztult, oda nem
valo épliletek el nem tavolithatdsaga, kezelhetetlensége a jellemz8. Mikdzben régi
homlokzatok, épiiletek tlinnek el folyamatosan, pl. Nagytétényben.

A fejlesztések a gazdasdgi valsag miatt az egész orszagban lelassultak, ez
neheziti a stratégiak minél el6bbi megvaldsitasat a kerlletben is. Az
Uzleti alapusag a gazdasagban nem rendhagyd, hanem altaldban elvart
feltétel. A telepiiléskép és az értékes régi éplletek megvédésének
Ugyében fontos |épések torténtek, jelentGs szamu épiilet févarosi helyi
védelmet kapott és emellett nagyszamu ingatlan m{iemléki védelemre
is fel lett terjesztve. Volt olyan eset is, ahol a bontasi szandék a
védettség miatt hiusult meg. Ugyanakkor megemlithetd, hogy a
civileknek is joga van védelemi javaslatokat felterjeszteni.

A rossz mUiszaki allapotu épuletek esetében a Program az
onkormanyzati épliletek vonatkozdsdban felmérést kezdeményez a
Probléma megoldasara, bar ezen ingatlanok esetében is nehéz a
megfelelS forrds biztositasa a felljitadsokra. A magantulajdont
ingatlanok esetében a bontas, eltavolitas, felljitas csak jogszer(i médon
lehetséges, aminek a végrehajtasa épitéshatdsagi feladat. Ezen
ingatlanok esetében a hatdsagi intézkedés azonban nehezen
érvényesithet6 kényszerit6 eszkoz.

Lasd: I11/1. intézkedés.
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7. Természeti kornyezet és zéldteriilet Akcidprogram:

a) A f6évarosi védelmi kompetencia el6tt, a 90-es években szamos fa, fasor keriilt
helyi védelem ald, ezeket ki kellene dsni a mappakbdl, és foglalkozni kellene veliik.
A tervezett, javasolt, helyi és netan orszagos természeti érték védelmek kapcsan
mar jeleztiik a keriilet passzivitasat, ezen is valtoztatni kellene.

b) SzakértGk bevonasaval egy teljesen Uj felmérést kell kezdeményezni a Suldk-
patak, és vizgy(ijté rendszerének teljes felmérésére ez kb. 45 négyzetkilométer.
Ebbe a felmérésbe be kell vonni az érintett 6nkormanyzatokat Térokbalin, Didsd,
Erd, XXII. kerllet. Figyelembe kell venni az 6nkormanyzatok jelenlegi, és tavlati
fejlesztési terveit, a kiépitett, és a tavlati tervekben kiépitend§ szildrd burkolatu
Utjait, stb. Egy Uj tervezéssel esetenként e régi meghagyasaval teljesen atépiteni a
teljes vizfolyast Uj, a megnovekedett igényeket is kielégité dtemeld és arvizvédelmi
rendszer kiépitésével. Vdaltozatlanul fenntartjuk azon véleményiinket, hogy egy
ilyen tervezésbe, kivitelezésbe a helyi civil szervezeteket szervesen be kell vonni.

a) E konkrét feladat megoldasa érdekében a Program kezdeményezi egy
Zoldfeluletfejlesztési Stratégia megalkotasat Lasd 111/2.1. intézkedést.
(Konkrét javaslatok megfogalmazdasa tulmutat a Program keretein, az 5.
mellékletben bizonyos els6kords felmérés késziilt az allapotrdl és a
javasolt fejlesztési iranyokrol.)

b) Mind a Rovid helyzetelemzés, mind a vonatkozé Akcidéprogramba a
javasolt intézkedés bekeriilt.

8. Hulladék gazddlkodas és koztisztasag Akcidprogram:

a) A vérhatd koncepcio valtasra mar utaltunk, ennek elGrejelzése, beépllése
szlikséges lenne itt is, a szigetek alkonya, a szelektiv gy(jtés, hazhoz jové
lomtalanitas stb.

b) A nagytétényi nagy udvar nem oldja meg a hulladékudvar kérdést, belterileti
kisebb udvarokra is szlikség lesz. Az illegalis lerakdkban taldlhato problematikusan
elhelyezhetd hulladékok, sitt, kisipari termelési hulladékok, lomok,
elhelyezhetdsége, alternativai megteremtése, és tudatositasa is fontos feladat.

c) Itt emlitendS meg, hogy a MAV Budatétény Campona megallé nagyon szemetes.

Véleménylink szerint — mivel voltak ilyen kezdeményezések nem a didkok, és nem
a civil szervezetek feladata a MAV megalldk, és a Campona parkolé takaritasa,
tisztantartdsa. Erre vallalkozdkkal vannak a két emlitett cégnek szerzédései, csak
senki nem figyel az elvégzett munkara. Az 6nkormanyzat esetlegesen
ellendrzéssel, és birsagoldssal kényszeritheti ki a kell6 takaritast.

a) Az Akcidprogram céljanal jelzésre kerilt. A hulladékgy(ijté szigetek
felszdmolasaval nem értiink egyet.

b) Hosszu tavu intézkedésként bekeriilt a Programba.

c) A Kozlekedésfejlesztési Akcidprogram 1/2. célkitlizésénél
szerepeltetjik a javasolt intézkedést.
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9. Teleplilési infrastruktura Akciéprogram:

Itt kellene nagyobb sulyt fektetni az energetikai megujitasokra, a megujuld
forrasok bevezetésére, az épllet energetikai programokra, mert épilet
allomanyunk, benne a kdzelmultban épitettek is, messze elmaradnak a jelen és a
kozeljové kovetelményeitdl.

Lasd korabbi észrevételekre adott valaszok.

Emlitendé és akar béviteni lehetne a Duna parti lovas iskola, mint turisztikai
lehet8ség is.

NEM, a program nem foglalkozik turisztikai fejlesztési lehet&ségekkel.

Tobbszor szerepel, hogy a volt kiskertekben elhanyagoltak a gyimolcsfak. Ezen a
terlileten Budafok, Budatétény, Nagytétény hegyes, dombos teriiletén fGleg az
Gszibarack termelés volt a mérvadd, sokan ebbdl éltek. Mara mar az ingatlanokat
felparcelldztak, és eladtdk, az Uj tulajdonosok pedig f6leg szakértelem hidnya miatt
nem torédtek a meglévé gyliimolcsfakkal. Ennek ellenére sok olyan fafajta van,
melyek megdvasa, esetleg un. génbanki taroldsa mindenképen sziikséges lehet. J6
lenne addig felmérni a teriilet fajtadllomanyat, amig van mit felmérni, hogy ne
jarjunk gy, mint a rehabilitacio soran, hogy a kivitelezést megel6z6 felmérés
soran mar nem volt mirdl begy(jteni hajtasokat, szaporitéanyagot, mert a
tulajdonos mar kivagta, vagy tonkrement az 6reg novényallomany.

Nem a Kornyezetvédelmi Program keretében megoldandé feladat.

A Haros-szigettel kapcsolatban megjegyezziik, hogy az 6bdl jelenleg kikotort, de
fél6 az ismételt eliszaposodasa. Ez hosszutavon valdszinUsithetd, a volt laktanya
kornyékén egy atfolyd nagyatmérgjl csatorna beépitésével valamennyire ez a
folyamat késleltethetd lehetne.

A Rovid helyzetértékelés c. fejezetben szerepeltetjik, hogy hosszu
tdvon megfontolandé lehet a volt laktanya kornyékén egy atfolyd
nagyatmérgjl csatorna beépitése a folyamat lassitasara, ha az valéban
koltség-hatékonyabb megoldast eredményez.

Tovabbi javaslat az 6nkormanyzat felé a vasuti kozlekedésével kapcsolatban.
Régebben volt egy olyan jarat Székesfehérvar adllomasrdl, amely a Kelenfold
palyaudvaron at a Keleti palyaudvarig kézlekedett. Ezt hasznos lenne ismételten
bevezetni, akar Martonvasari, vagy Tarnoki induldsi ponttal. Ennek bevezetése
esetén az agglomeraciobdl utazok kdzvetlenil juthatnanak a varos szivébe
atszallas nélkiil. igy még vonzdébb lehetne a vasuti kdzlekedés. Kilonds tekintettel
arra, hogy a 4-es metré atadasa még mindig tdvol van, és a harant irdnyu vasuti
kapcsolatok hasznosak lennének a varos szamara.

Lasd a Kozlekedésfejlesztési Akcioprogramnal adott valaszt.




